Forslag pa diskussionspunkter till NPW-konferensen 1-3 oktober 2004

A. Enligt brev fran Bjorn S. den 3 juli

1. ”Pingstvéckelse”.
I Andens Lag skriver W att Gud kallar till vackelse for att fanga in larjungar pa samma satt

som Jesus gjorde under sin forsta tid. Men maélet &r ”’dod och uppsténdelse”, ddr vi méste
igenom ”’stora stoten, sallet och valplanet” innan det kan bli en riktig pingst-véackelse. Det
talas valdigt lite om detta och alla de personliga trauman som vi rakar ut for i denna
process- och vi ser véldigt lite av sann pingstvéckelse.

2. ”Skdkan och bruden”

W skriver att vi (dd) star infor en tid da skokan tar dver bruden for att sedan kastas ut av
’paddvildet”. Under denna tid har bruden att lida fram en ny vickelse med “byssusdrakt”
till tidsenlig kraft. Som jag ser det lever vi dar nu och jag undrar hur vi da ska férhalla oss
till det etablerade. W gor stor affér av ”pdvar och paddprofeter” som ju inte bara finns pé
behagligtavstand i Rom. Hur ska vi forhalla oss till dessa strukturer som vill ha vart stod —
och hur ska vi skapa egna som inte bara blir av samma art? Hur ska vi leva/tanka sa att vi
behaller en levande gudsrelation i de “paddtider” W skriver om och som nu &r har?

3. Israel/judarna
W forutspar en véckelse bland judarna och betonar deras roll som “ett folk forberedda att

representera Gud for nationerna”. ”Jerusalem” istéllet for "Rom” séledes. Detta borjar ske
idag-hur ska vi forhalla oss? Det finns en léngtan till vara ”judiska rétter”, men vi har
ocksa levande judar idag ibland oss. Hur ska vi forhalla oss? (Avarter finns det gott om.)

4. ”Skokoevangeliet”

W betonar frilsningens inre verklighet med tillhérande fodslovandor och “romarehélor”
som skokoevangeliet vill gora till ndgot utvértes med fria tyglar for "gamle Adam”. Hur
ska vi ta oss igenom detta sjalvbedréageri dar det vi har i huvudet inte nar ner i hjartat: W
forkunnelse var mer &n ord och mer &n géarningar — hur kommer vi dit sa att vara liv
attraktivt for sokande? Vi behdver “byssusdrikt”, men det saknas bade sjukdomsinsikt och
vittnesbdrd om helande — det blir missvaxt och vi behdver profetsalt i brunnen. Var éar
tillbedjan av sma manniskor till en stor Gud — mycket jag ser (ocksa hos mig sjalv) ar
sjalvgodhetens rattfardighet; detta da i termer av vetenskap och kultur etc som W belyser
langt fore sin tid — vi ar dar nu.

Allménna synpukter

For min del ar forutsdttningen att det inte ges utrymme “pavar”. Kénner allergi mot
”skokosystemets strukturer med tillhérande “andliga” dversitteribetéenden.

B. Enligt brev fran Sven N. den 13 juli

5. Det andliga skokovésendet och dess forkladnader
Ett exempel utgors av Knutby. En hithérande fraga ar hur brudeférsamlingen paverkas av
skodkan. (Se punkt 2 ovan)

6. FGrsoningen

7. Judaiserande tendenser
Judaiserande tendenser bland icke-judar orsakar splittring i forsamlingar. Pa Pauli tid kom
denna mest fran judekristna, men idag till 6vervagande del fran hednakristna.




Fragor i anknytning till féljande tva texter av N P Wetterlund:

A. ”Frilsningen vid dnden” (Sandebrev XXII1, 5.85-88 i Uppsatser och tankar)

¢ I bibeln talas det om tvé slags frélsning; “fralsningen i begynnelsen” och
“frédlsningen 1 4nden”? Vad menas egentligen med dessa bada begrepp?

¢ Vad frilsningen 1 begynnelsen” innebér har manga en viss insikt i, men hur manga
kénner till "frélsningen i &nden”?

¢ Varfor talar de flesta kristna s& ofta om frélsning, men sé sillan om “frélsningen i
dnden”?

¢ Wetterlund talar om att vér frélsning dnnu icke &r fardig, utan alltjimt kraver
arbete, 6vning och fullkomning i det dagliga 6vervinnandet. Hur gar detta ihop med
den fralsningsvisshet som manga kanner och annu fler vill kdnna?

¢ Paulus uppmanade filipperna att arbeta pa sin frélsning”. Varfor da om de nu redan
var fralsta?

¢ Detta arbete pé fréilsningen skulle vidare vara ”med fruktan och bédvan”. Varfor har
Paulus valt detta uttryck om fralsningen redan var viss?

¢ Hur ska vi tolka citatet: "Den som &r stdndaktig intill &nden, han skall bliva frélst”?

B. I livets dag och aftontimma- till vinner” (Brev, s.74-77 i De levandes land)
¢ Wetterlund talar hér bl a om olika fralsningsskeden — vad menar han med det?
¢ Vad innebédr den "frilsning fran doden” som bl a Hebréerbrevet talar om?

¢ Vad menar Wetterlund med “frélsningen fran egenviljans och trotsviljans andliga och
eviga dod”?

¢ Wetterlund talar vidare bl a om “var frilsning genom onda och goda dagar i
organisk utveckling enligt rikets vixtlagar”. Vad menar han med det?

¢ Detta brev innehéller dven ett klargérande om vad ”den oforléatliga synden mot den
helige Ande” egentligen innebédr. Wetterlund skriver ( s.1 1 det andra stycket) att
“egenviljan (trotsviljan) dr den oforlatliga synden”. Hur ska vi forsta detta?

¢ Vidare star i denna text (I&ngst ned pa s.1): “arbetar Anden ut oss ur egenviljan och
arbetar in oss i lydnadens gudsvilja”. Vad menarWetterlund med det?

¢ En nyckel till forstaelsen av hela detta sammanhang ligger i begreppet ”invartes
frélsning” (mitten pa s.2) som Gud ségs ldgga huvudvikten vid. Hur ska vi tolka det?

¢ Som overallt lagger Wetterlund huvudvikten vid den krossade egenviljan. Utan
krossad och utrensad egenvilja, som ar syndens hjarta och ryggrad, sétter ingen
genom doden sin fot i den virld dir synd icke finns.” (s.2, slutet) Ar vi beredda att
acceptera dessa kompromissldsa krav?

¢ Wetterlund talar slutligen ocksd om “var forvandling till individuella gudsménniskor
genom morka och ljusa fralsningsskedens kamp”. Detta och manga andra citat visar
att hans anvandning av begreppet fralsning i hog grad skiljer sig fran dagens veder-
tagna kristna bruk. Kan detta vara en orsak till att sa fa kristna idag verkar vilja
lasa Wetterlund?

Klas



